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Критерии анализа ООП при реализации ФГОС НОО (содержательный аспект)
Приложение 1
	Показатели экспертизы
	Примечание по ОУ (критерии: соответствует/не соответствует)

	ОУ
	Нюксен. СОШ
	Городищ. СОШ
	Леваш. ООШ
	Матвеев. ООШ
	Бобровская ООШ
	Игмасская ООШ
	Брусенская ООШ
	Лесютин. ООШ
	Нюксен. НОШ
	Б.-Слоб. НОШ
	Востровская НШ-ДС

	1.Соответствие требованиям ФГОС НОО
	+
	+
	+
	+
	
	+
	+
	+
	
	
	+

	2. Наличие необходимых  разделов   ООП, их согласованность (системность) и соответствие  требованиям примерной программы
	нет проф. корр. работ, 3 разд. (уч. план)
	нет разд корр работ
	нет разд. корр. раб.
	нет разд. корр. раб.
	
	нет прогр. корр. работы
	нет прогр. корр. работы
	нет разд. корр. раб.
	
	
	нет прогр. корр.раб.

	3. Учет региональных (муниципальных) рекомендаций по разработке ООП
	+
	+ полно
	+
	+
	
	+
	+
	мало в програм. отд. уч. предметов
	
	
	+

	4. Целостность и полнота пояснительной записки
	+
	+
	+
	+
	
	+
	+
	+
	
	
	+

	5. Согласованность урочной и внеурочной деятельности программы

	+
	+
	+
	+
	
	+
	+
	+
	
	
	+

	6. Отражение особенностей отдельных программ

	+
	+
	+
	+
	
	+
	+
	+
	
	
	+

	7. Внесение изменений, в соответствии с приказом Минобрнауки РФ от 22.09.2011г. № 2357:
Наличие трех разделов:
- целевой (пояснительная записка, планируемые результаты освоения обучающимися ООП, система оценки достижения планируемых результатов освоения ООПН ОО);

- содержательный (ориентация на достижение личностных, предметных, метапредметных результатов; программа формирования УУД; программы отдельных учебных предметов, курсов внеурочной деятельности; программа духовно-нравственного развития; программа формирования экологической культуры, здорового и безопасного образа жизни; программа коррекционной работы);
- организационный ( учебный план НОО; план внеурочной деятельности; система условий реализации ООП в соответствии с требованиями Стандарта) 

	+
нет прогр. экол. культ. корр раб.

-
	+
нет программ экол. культ. , корр. раб.

+


	+
нет прогр., эколог. культу., корр. работ.
	+
нет прогр. эколог. культ., корр раб.

(внеур. деят-сть не раскрыты)
	
	+
нет прогр. экол. культуры, корр, раб.

+
	+
нет прогр. экол. культуры, корр. раб.

+
	+
нет прогр. экол. культ. кор. раб.

+
	
	
	+
нет прогр., экол. культ., корр. раб.

+

	8.  Рекомендации

	
	
	 утвер, согл.
	
	
	утвер, согл.
	где согл, утверждение
	
	
	
	утвер., согл.

	9. Общие выводы по анализу нормативно-правового документа

	ООП НОО соответствуют требованиям ФГОС во всех школах – нет раздела коррекционной работы, в БОУ «Нюксенская СОШ» - учебного плана, во всех школах учтены региональные рекомендации по разработке ООП, кроме Лесютинской ООШ, наиболее полно в Городищенской СОШ, пояснительная записка отражена полно во всех школах, согласована урочная и внеурочная деятельсть, отражены особенности  отдельных  программ. В соответствии с изменениями во всех  школах в прогр. выдержаны 3 раздела:  целевой, содержательный, организационный. В ООП всех школ отсутствует в содержательном разделе программа экологической культуры, коррекционной работы. В Матвеевской ООШ  в учебном плане не раскрыта внеурочная деятельность. ООП о.б. приняты и согласованы. Данное требование не выдержано в Левашской ООШ, Востровской НШ-ДС, Игмасской ООШ, Брусенской ООШ. На момент проведения экспертизы не  были представлены  программы  Бобровской ООШ, Нюксенской НОШ, Берёзовослободской НОШ.
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                                          3._____________________________Н.Н. Пудова
